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1. Lieu de lecture : analyse comparative de trois bibliothèques

Le sujet confronte trois bibliothèques : la Bibliothèque Sainte-Geneviève d'Henri Labrouste, à Paris (1843-1851), celle de
Viipuri d'Alvar Aalto, en Finlande (1927-1935), et celle de l'Université des Beaux-Arts de Tama de Toyo Ito, à Tokyo (2007).
Les vues, plans et coupes documentent leurs espaces, usages et partis architecturaux.

Question Analyse comparative. Replacez les trois documents dans leur contexte historique et artistique.
Analysez les bibliothèques sur les plans fonctionnel, technique et esthétique afin d'expliciter les
différences de choix architecturaux pour une même fonction. Étayez votre argumentaire avec des croquis,
des schémas annotés et des références personnelles.

Labrouste (1843-1851), dans le contexte de l’industrialisation, associe une façade classique en pierre à une
structure métallique novatrice. Les magasins occupent le premier niveau; la vaste salle de lecture est au second,
éclairée par de hautes fenêtres. Aalto (1927-1935), représentant du fonctionnalisme nordique, organise à Viipuri
des espaces adaptés aux usages, une mezzanine pour le prêt et des puits de lumière diffusant un éclairage
zénithal. Ito (2007), dans l’architecture contemporaine, articule multimédia au premier niveau et lecture au
second; ses arches de béton et ses grandes baies créent des espaces ouverts et lumineux. En prolongement, la
médiathèque de Sendai d’Ito (2001) témoigne de sa recherche sur la fluidité spatiale.

Trois partis architecturaux pour le lieu de lecture

Labrouste
1843-1851

Aalto
1927-1935

Ito
2007

Magasins au
1er niveau

Lecture et prêt,
mezzanine

Multimédia au 1er,
lecture au 2e

Pierre classique,
structure métallique

Puits de lumière,
espaces différenciés

Arches de béton,
grandes baies

Comparaison des usages et des partis architecturaux d’après les documents 1 à 3.

✓ RÉPONSE À RETENIR

Labrouste associe pierre classique et métal; Aalto privilégie lumière et usages; Ito compose des espaces
ouverts sous des arches de béton.
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SYNTHÈSE DE L’ÉPREUVE & RÉFÉRENTIEL • BTS ÉTUDE ET RÉALISATION D\

Ce qu’il faut retenir de ce sujet (Session 2015)

Bilan de l’épreuve : Cette épreuve U5 du BTS Agencement de l’environnement architectural, session 2015, porte le code
1506ADACT, sujet n°20ED15, dure 3 heures et a le coefficient 4. Elle compare les bibliothèques de Labrouste, Aalto et Ito à
partir de leurs documents graphiques. Les compétences évaluées sont la contextualisation, l’analyse fonctionnelle, technique
et esthétique, et la qualité de l’expression écrite et graphique.

Notions-clés, formules & règles à maîtriser

Comparer plans, coupes et vues pour comprendre
l'organisation spatiale et les usages de chaque
bibliothèque.

Analyser les dispositifs d'éclairage naturel visibles,
comme les baies et les puits de lumière, et leurs effets sur
les espaces.

Relier les choix structurels et techniques à l'expression
esthétique, en s'appuyant sur les indices des documents.

Situer chaque édifice dans son contexte historique et
artistique pour éclairer ses choix architecturaux.

Points de vigilance & attentes du jury

Identifiez l'architecte, le lieu et la période de chaque
bibliothèque avant d'établir les comparaisons.

Appuyez l'analyse des fonctions, des niveaux et des
circulations sur les plans et les coupes.

Reliez chaque interprétation à des éléments visibles dans
les documents, plutôt qu'à une simple description.

Réalisez des croquis et schémas lisibles et annotés, et
utilisez des références personnelles pertinentes.

Questions fréquentes sur cette épreuve (Q&A Examen)

Q : Comment comparer efficacement les trois bibliothèques ?
Utilisez des critères communs, comme l'organisation des espaces, les circulations, la lumière et l'expression extérieure. Appuyez chaque
constat sur les plans, coupes ou vues, puis reliez les différences aux contextes historiques et artistiques.

Q : Comment analyser les plans et les coupes sans seulement les décrire ?
Repérez les fonctions, les accès, les niveaux et les relations entre espaces. Interprétez ensuite comment cette organisation, les ouvertures
ou les dispositifs architecturaux répondent aux usages et contribuent à l'ambiance des lieux.

Q : Le sujet donne-t-il un barème chiffré ou un nombre de points ?
Aucun barème chiffré ni nombre de points par question n'est indiqué. Les critères annoncés sont la prise en compte du contexte, le
réinvestissement des connaissances, la pertinence et la richesse de l'analyse, ainsi que la qualité de l'expression écrite et graphique.

Q : Que doit apporter le travail graphique à l'argumentation ?
Les croquis et schémas annotés doivent rendre les choix architecturaux plus compréhensibles et soutenir la comparaison. Les références
personnelles doivent être pertinentes, sans remplacer l'analyse précise des trois bibliothèques et des documents fournis.

Sujet officiel associé (PDF) : https://btsera.fr/assets/annales/bts-era/E5 - Conception d’agencement/2015/BTS ERA - E5 - Conception
d’agencement - Session 2015 - 1-Sujet.pdf
Ressources BTS Étude et Réalisation d\ : Toutes les annales & corrigés • Fiches de révision complètes • Simulateur de notes d’examen
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